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Foglio 1

Concorso, interrogazioni in parlamento sullammissione anche dei semplict laureati

Non abilitati. il Miur dice no

Il sottosegretario D’Onghia anticipa il Tar: ricorsi infondati

b1 Antivo D1 GEroNIMO

I ministero dell'istruzione

non intende ammettere al

concorso gli aspiranti do-

centi non abilitati. Lo ha
detto il 7 aprile scorso Ange-
la IOnghia, sottosegretario
allistruzione, in commissione
istruzione alla camera, in ri-
sposta ad un interrogazione
presentata da Maria Coscia,
deputata del PD (5-08341). E
ha ribadito la stessa posizio-
ne, sempre in VII commissio-
ne al senato, in risposta ad
un’altra interrogazione pre-
sentata da Annalisa Panna-
rale di SI-Sel (5-08342). La
rappresentante del governo
ha spiegato che il ministero
e a conoscenza di 11 decreti
cautelari di ammissione con
riserva al concorso, che ri-
guardano 66 aspiranti. Ed ha
chiarito che il Tar del Lazio Ii
ha ammessi a fare domanda
solo nelle more del giudizio di
merito.

Dammissione con riser-
va, peraltro, ¢ una prassi
espressamente prevista dal
codice del processo ammini-
strativo. Che attribuisce al
giudice la facolta di disporre
misure provvisorie atte a ga-
rantire, in caso di vittoria da
parte del ricorrente, effetti-
vita della decisione. In caso
contrario, infatti, anche se il
ricorrente avesse ragione, non
potrebbe comunque giovarsi

degli effetti della decisione a
suo favore. Ma ¢id non vuol
dire che chi & ammesso con ri1-
serva abbia automaticamente
ragione. Anzi, in questo caso
la strada ¢ tutta in salita. La
preclusione dell’accesso ai

concorsi per 1 non abilitati,
infatti, discende direttamente
da una legge, essendo previ-
sta dallarticolo 1, comma 110,
della legge 107/2005. A questo
proposito, il sottosegretario
D’Onghia ha ricordato che 11
Tar Lazio non & intervenuto
nel merito della legittimita
delle disposizioni impugnate.
Si e infatti limitato a fissare
la data per P'udienza collegia-
le e, considerato che le date
delle udienze sono successive
al termine ultimo per la pre-
sentazione delle domande di
partecipazione al concorso,
ha concesso ai ricorrenti di
avanzare comunque la do-
manda. Cio esclusivamen-
te in ragione del pericolo di
pregiudizio irreparabile a ca-
rico dei richiedenti derivante
dallimminente scadenza del
termine.

In vista dell’udienze di
discussione nel merito, 'am-
ministrazione ha provveduto
a costituirsi per resistere alle
pretese avanzate dai ricor-
renti e per ottenere la revoca
dei citati decreti monocratici
«stante la totale infondatezza
dei ricorsi, del tutto carenti
di fumus boni iuris.». In al-

tre parole, il ministero ritiene
che 1 ricorsi non siano fonda-
ti nel merito. E nella propria
memoria difensiva ha richia-
mato «Uevidente chiarezza
del dettato normativo di cui
all’articolo 1 comma 110 del-
la legge n. 107 del 2015» si
legge nella risposta all’in-
terrogazione « che prevede il
titolo di abilitazione all'inse-
gnamento come requisito ne-
cessario per partecipare alla
procedura concorsuale».
Con la stessa memoria il
dicastero di viale Trastevere
ha rappresentato 'ingiustifi-
cata disparita di trattamento
che si verrebbe a configurare
qualora fossero ammessi a
partecipare al concorso an-
che 1 non abilitati rispetto
agli aventi diritto, ben indi-
viduati non solo dal bando ma
anche da una fonte di rango
primario, la legge n.107. K 1n
pit, il ministero ha ritenuto
di rappresentare anche I'inte-
resse legittimo degli aspiran-
ti abilitati al regolare svolgi-
mento del concorso, secondo
le modalita previste dalla
legge. Pertanto, ha concluso
il sottosegretario, il ministero
dell'istruzione continuera ad
adoperarsi nelle opportune
sedi per far si che il concorso
si svolga cosl come previsto
dalla legge 107. E dunque, in
particolare, che a partecipare
allo stesso siano solo i docenti
in possesso del titolo di abili-
tazione all'insegnamento.
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